SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 554/2025-9

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Ivana Fiatana (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel’a ||| Gz T

t. C. |, . _roti postupu Mestskéeho
studu Kosice (povodne Okresného sudu Kosice II) v konani vedenom pod sp. zn. K2-22P/81/2021

(povodne pod sp. zn. 2PP/81/2022) takto
rozhodol:

1. Ustavnu staznost odmieta.

2. Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcunevyhovuje.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel sa Ustavnou staznostou dorucenou Ustavnému sudu 31. jula 2025 bez zastupenia
advokatom, o ktorého ustanovenie ziada, doméaha vyslovenia porusenia svojho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,ustava®) a svojho prava na prejednanie zéalezitosti v primeranej lehote ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom
vSeobecného sudu pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody.

2. Z obsahu tstavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze uznesenim Okresného sudu Kosice II sp. zn.
2PP/81/2021 z27. jala 2022 v spojeni suznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
7Tos/72/2022 zo 17. augusta 2022 bol stazovatel’ podmienecne prepusteny z vykonu trestu odiiatia
slobody, ktory bol uloZzeny rozsudkom Okresného stidu Rimavskd sobota sp. zn. 0T/68/2021
z 19. augusta 2021 v spojeni s uznesenim Krajského sidu Banskd Bystrica sp. zn. 4T0/91/2021
z27. oktébra 2021. Zaroven bola stazovatelovi urcena skiiSobnd doba v trvani jedného roka,
ktora plynula od 17. augusta 2022.



3. V suvislosti s postupom sudov pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni podal stazovatel
ziadost’ predsedovi okresného sudu, ktorou sa domdhal, aby sud v konani vedenom pod sp. zn.
2PP/81/2021 konal o jeho Zziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
bez zbytocnych prietahov. Staznost vyhodnotil predseda okresného sadu 21. jula 2022
ako nedévodnu, pretoze sa vo veci kona plynule a nedodrzanie lehoty na rozhodnutie podl'a § 415
ods. 4 Trestného poriadku bolo iba mierne, nie z dovodov na strane konajuceho sudu.

II.
Argumenticia staZovatel’a

4. Stazovatel namieta zdfhavy postup pri rozhodovani o jeho Ziadosti z28. decembra 2021
o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. O tejto ziadosti rozhodoval Okresny
sud Kosice II v konani pod sp. zn. 2PP/81/2021, ktory dvakrat zamietol jeho Ziadost’ 0 podmienecné
prepustenie, podmiene¢ne prepusteny bol az po druhom zruSujicom uzneseni krajského stdu
zo 17. augusta 2022. Namieta, zZe okresny sid nemal pri rozhodovani o jeho Ziadosti zadovdzeny
kompletny spis, apreto nemohol komplexne posudit jeho osobnost’ a spravanie. Stazovatel
nesthlasi s vybavenim jeho staznosti predsedom okresného sudu z 21. jala 2022, ktory konstatoval
iba mierne prietahy v konani o Ziadosti o podmienecné prepustenie.

1.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

5. Ustavna staznost’ musi smerovat’ proti aktudlnemu a trvajucemu zasahu organov verejnej moci
do zakladnych prav (IV. US 104/03). Ak v &ase dorudenia Ustavnej staznosti uz nemdze dochadzat’
k poruSovaniu prava, Ustavny sud staznost odmietne ako zjavne neopodstatnent, ked’ze konanie
o0 Ustavnej staznosti uz nie je sposobilé naplnit’ ucel ochrany zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov (I. US 6/03). To akceptuje aj Eurdpsky sud pre 'udské prava (Miroslav
Mazurek proti Slovenskej republike, rozhodnutie o staznosti ¢. 16970/05 z 3. 3. 2009).

6. Namietané konanie okresného sudu bolo skoncené pravoplatnostou uznesenia krajského sudu
zo 17. augusta 2022, ktorym bol stazovatel podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody. Tymto ditom zaroven zacala plynut’ skiSobnd doba podmienecného prepustenia. Zaroven
bola nastolend pravna istota v otazke podmienecného prepustenia stazovatela. Stazovatel' podal
ustavnua staznost’ 31. jula 2025, ked’ jeho pravna neistota v otdzke podmienecného prepustenia bola
davno odstranend. Preto v Case podania Ustavnej staznosti k namietanému porusovaniu prav podla
¢l. 48 ods. 2 tstavy a €l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sudu uz nemohlo dochadzat’.

7. O zjavnej neopodstatnenosti Ustavnej staznosti (navrhu) mozno hovorit’ predovsetkym vtedy,
ak namietanym postupom organu verejnej moci nemohlo dojst’ k poruseniu toho zakladného prava,
ktoré¢ oznacil stazovatel, pre nedostatok vzajomnej relevantnej suvislosti medzi napadnutym
postupom tohto organu a zakladnym pravom, ktorého poruSenie sa namietalo, ale aj vtedy,
ak v konani pred orgdnom verejnej moci vznikne procesnd situdcia alebo procesny stav,
ktoré vylucuju, aby tento orgén porusoval uvedené zakladné pravo, pretoze uvedena situacia
alebo stav takd moznost’ realne nepripustaju (IV. US 16/04, II. US 1/05, I. US 20/05,
V. US 55/05, IV. US 288/05), pripadne z inych dovodov.



8. Vzhl'adom na uvedené ustavny sid odmietol ustavni staznost’ stazovatela v celom rozsahu
podla § 56 ods. 2 pism. g) zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®) ako zjavne neopodstatnenu.

9. Podla § 37 ods. 1 zdkona o tstavnom stide mozno v konani pred ustavnym sudom ustanovit’
fyzickej alebo pravnickej osobe pravneho zastupcu, ak taka osoba o to poziada, ak to oddvodiuji
jej majetkové pomery a nejde o zrejme bezispesné uplatnovanie naroku na ochranu tstavnosti.
Ak hoci len jeden z tychto predpokladov nie je splneny, nemozno pravneho zastupcu v konani
pred Gstavnym siidom ustanovit’ (I. US 333/2020). V pripade tstavnej staznosti, pri ktorej je dany
dovod na jej odmietnutie, ide o zrejme bezispesné uplatiiovanie naroku na ochranu ustavnosti.
Preto neboli splnené podmienky na ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred ustavnym sudom
a ziadosti stazovatel'a podl'a § 37 ods. 1 zdkona o ustavnom sude nebolo vyhovené.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 25. septembra 2025

Robert Sorl
predseda senatu



